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Verfassungsbeschwerde

- nachfolgend: Beschwerdefiihrer (Bf.).

Unter Bezugnahme auf die in Anlage beigefugte Vollmacht vom 12.11.2006 zeigen
wir die Vertretung des Beschwerdefiihrers an. In dessen Namen und Auftrag erheben

wir Verfassungsbeschwerde mit dem Antrag

unter Aufhebung des Urteils des Bundessozialgerichts vom 5.7. 2006 -

zugestellt am 27. Oktober 2006 -, des Urteils des Sozialgerichts Stutt-
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gart vom 21. Juni 2005 sowie des Bescheides der AOK Baden-
Wiirttemberg vom 10. November 2003 in der Gestalt des Widerspruchs-
bescheides vom 8. Dezember 2003 festzustellen, dass die Vorschriften
betreffend die Versicherungs- und Beitragspflicht des Beschwerdefiih-
rers zur gesetzlichen Rentenversicherung und deren Héhe (§§ 1 ff., 6,
153, 157 ff. SGB VI) in Verbindung mit den Vorschriften zur Rentenhéhe
(§§ 63 ff. SGB VI) den Beschwerdefiihrer in seinen Grundrechten aus
Art. 1,2, 3, 6, 14, 20 und 28 GG verletzen und nichtig sind.

Gleichzeitig wird beantragt,
dieses Verfassungsbeschwerdeverfahren mit dem bereits anhingigen
Verfahren zum dortigen Aktenzeichen 1 BvR 3/04 wegen Identitdt des

Streitgegenstands zu verbinden,

Begriindunqg:

1.

Der heute 55 jahrige Beschwerdefithrer, der Gber einen Abschluss als Betriebswirt
verfigt und seit 1989 als Geschaftsfuhrer des Landesfamilienrates Baden-
Wiirttemberg tétig ist, ist verheiratet und Vater von funf in den Jahren 1983, 1985,
1987, 1989 und 1991 geborenen Kindern. Als sich Mitte der 1990er Jahre abzeichne-
te, dass der Gesetzgeber den ihm im sog. ,Trummerfrauenurteil* vom 7. Juli 1992
erteilten Verfassungsauftrag, die Benachteiligung der Familien im Steuer- und Sozial-
versicherungsrecht mit jedem Gesetzgebungsschritt zu verringern, grob missachtete
und er die relative Einkommenslage von Familien zu Nichtfamilien sogar bestandig
und gravierend verschlechterte, entschloss sich der Klager im Marz 1997 zur juristi-

schen Gegenwehr.



2.

Dabei entschied sich der Beschwerdefithrer aus den Grinden, welche zwischenzeit-
lich das angerufene Gericht im Pflegeurteil vom 3.4.2001 zur Anderung seiner Recht-
sprechung bewogen, dazu, im Unterschied zum Trimmerfrauenverfahren nunmehr
von der Beitragsseite her an diese Fragen heran zu gehen und sich gegen die He-
ranziehung zu Beitragen zur Gesetzlichen Rentenversicherung zu wehren, die auf
seine Kindererziehung keine Rucksicht nimmt, eine schlechterdings asoziale und
durch nichts zu rechtfertigende Umverteilung von unten nach oben bewirkt und dazu
nicht einmal Leistungen gewahrt, die seinen Einzahlungen entsprechen, -erst recht
dann nicht, wenn man die Arbeitgeberbeitrage, die der Sache nach und unstreitig
vorenthaltene Lohnbestandteile sind, sowie die implizit geleisteten ,Steuerbeitrage” in
die Rechnung einstellt. Insbesondere blieb sein auf eine gutachterliche AuBerung
von Martin Werding/ifo- Institut gestiitzter Vortrag unwidersprochen, dass die Ren-
tennachteile, berechnet nach der Barwert-Methode, sich fur die klagenden Eheleute
per Saldo auf rund 170 000 Euro kumulieren und als ,positive externe Effekte auf
den Rentenkonten Kinderloser niederschlagen. Im Einzelnen wird auf die bereits an-
hangige Verfassungsbeschwerde 1 BvR 3/04 nebst den dortigen Vorgangen Bezug

genommen.

3.

Der Beschwerdefthrer filhrte einen entsprechenden Rechtstreit gegen die BFA bis
hin zum Bundessozialgericht. Das Bundessozialgericht hat sich mit Urteil vom
23.9.2003 — AZ: B12 RA 5/02 R - einer Entscheidung in der Sache jedoch mit der alle
Beteiligten erstaunenden Begriindung entzogen, der beklagte Rententrager sei nicht
passiv legitimiert, was schon deswegen als abwegig erscheinen muss, weil der Be-
schwerdefUhrer  ausdriicklich auch eine Befreiung nach § 6 SGB VI beansprucht
hatte (siehe SG Stuttgart v. 15. Juni 1998, S. 3 unten) und mit seinem Vorbringen
stets gleichzeitig die Beitrags-/Leistungsrendite in Streit stellte. Seine Ansicht, dass
ihm im Ergebnis Recht verweigert wurde, sieht der Beschwerdefthrer durch die dem
dortigen Vorgang bereits beigefugte Anmerkung von Lindemann (SGb 4/04, S. 249)
bestatigt. Bemerkenswert ist allerdings die Tatsache, dass das BSG seine Auffas-

sung in das Argument gipfeln lie3, der Senat hatte sonst im Falle einer Vorlage gem.



Art. 100 GG damit rechnen missen, dass diese vom BVerfG wegen formeller Fehler

als unzulassig angesehen wurde (vgl. S. 11 des Urteils v. 23.9.03).

4.

Der vom Beschwerdefuhrer daraufhin voll guter Hoffnung erneut beschrittene
Rechtsweg fuhrte mit jedem weiteren Schriftwechsel zu einer Verstarkung seiner Po-
sition; die Gegenseite hatte den Argumenten des Beschwerdefiihrer substantiell im-
mer weniger entgegen zu setzen. Hierzu verweist der Beschwerdefiithrer im Einzel-
nen auf die beigefligten Revisionsvorgange. Danach kann es nach dem Gesamter-

gebnis des Verfahrens keinem verniinftigen Zweifel mehr unterliegen,

e dass die Sozialversicherung die breite Masse der Familien im Vergleich zu
nicht unterhaltsverpflichteten Personen in nur noch als ,erdrosselnd” zu quali-
fizierender Weise belastet und zwar umso harter, je groer die Zahl der Kinder
in den Familien ist,

e dass selbst ein Facharbeiter mit Durchschnittsverdienst bei zwei und mehr
Kindern wegen dieser Uberlast unter das Existenzminimum sinkt und seine
Kinder nicht mehr in Freiheit und Selbstverantwortung aus dem selbst erwirt-
schafteten Einkommen unterhalten kann, sondern ,unterschichtet” und regel-
malflig zum Almosenempfanger degradiert wird,

e dass die grassierende Massenverarmung von Familien mit ihren verheerenden
Folgen fur Bildung und Gesundheit des Nachwuchses wie fir Wirtschaft und
Gesellschaft iiberhaupt vor allem durch diese asymmetrische Belastung des
Parafiskus verursacht wird,

» dass auch die ,Transferausbeutung® der Familien zu Gunsten Kinderloser ent-
sprechend der Zaht der Kinder je Familie zunimmt und —wie der Fall des Be-
schwerdefiihrer zeigt- allein im Rentensystem und selbst bei konventioneller
Berechnung leicht in sechsstellige Gréflenordnungen reicht,

« dass dieser Transfer von ,anderer Leute Kinder* an kinderlose Jahrgangsteil-
nehmer der Eitern mit der Zunahme des Anteils lebenslang Kinderloser an der
Bevolkerung stark steigt und es diese Kinderlosigkeit ist, welche zu rund drei
Vierteln fur die ,demographischen® Probleme des Sozialstaats (wie der Wirt-

schaft!) verantwortlich ist,



dass es deshalb gegen den Freiheits- und Verantwortungsbezug verstoRt,
wenn Eltern von zwei und mehr Kindern unterschiedsios zu Kinderlosen zur
,<demographischen® Verantwortung durch Beitragserhéhungen und /oder Leis-
tungssenkungen herangezogen werden,

dass eine intergenerationelle Kompensation der rentenrechtlichen Nachteile
von Eltern gegentber kinderlosen Generationsteilnehmern (beispielsweise in
Form der ,Anrechnung“ von Erziehungszeiten) nicht funktionieren kann, weil
sie stets einen ,In-sich-Transfer” der Familien beinhaltet,

dass der Ausgleich der Benachteiligungen in den intergenerationell verteilen-
den Systemen nur unmittelbar und zeitgleich zwischen Eltern und Kinderlosen
—also nur durch gleichzeitige, reziproke Beitragssenkungen/-anhebungen und
/oder Leistungsanhebungen/-absenkungen stattfinden kann,

dass insbesondere die in Mode kommende Substitution der Sozialbeitrage
durch indirekte Steuern und deren Erhéhung die absoluten wie relativen
Nachteile fur Familien gravierend verscharft und die Einkommenskluft zwi-
schen Familien und Nichtfamilien gleich doppelt vergréRBert (héhere
Verbrauchsteuerbelastung, geringere pro-Kopf- Entlastung),

dass kein vergleichbares Industrieland seine Familien in den Steuer- und So-
zialsystemen so drangsaliert wie Deutschland,

dass eine Kompensation der sozialversicherungsrechtlich verursachten Be-
nachteiligungen der Familien in der Sozialversicherung tber das Steuersystem
wegen dessen familienfeindlicher Wirkung und schon rein quantitativ nicht
moglich ist,

dass Familiengerechtigkeit in der Sozialversicherung ohnehin eine Frage der
Leistungsgerechtigkeit und nicht des sog. ,Familienlastenausgleichs” ist,

dass die verfassungsrechtlich gebotene ,Familienférderung” schon begrifflich
und denknotwendig die vollstandige Beseitigung von Benachteiligungen von
Familien voraussetzt, diese im Steuer- und Sozialsystem jedoch standig zu-
nehmen,

dass der Familienlastenausgleich in Deutschland obendrein seit 1961 netto
real stetig schrumpft und sich im europaischen und weltweiten Vergleich der

Industrielander unter Beriicksichtigung der steil steigenden Kinderlosenquote,



die in Deutschland weltweit am hdéchsten ist, als der mit Abstand unzurei-

chendste erweist,

e dass aber auch das —wie immer begriffene - rentenversicherungsmafige ,A-
quivalenzprinzip® verletzt wird, weil die Rentenleistungen infolge der ,demo-
graphisch® bedingten Kirzungen mittel- und langerfristig jedenfalls unter den
Wert der entrichteten Beitrage sinken, erst recht wenn man den ,Arbeitgeber-
beitrag” von seiner semantischen Verkleidung befreit und realitatsgerecht als
vorenthaltenen Lohnbeitrag des pflichtigen Arbeitnehmers ansieht und noch
dessen implizite ,Steuerbeitrage” einrechnet (hierzu zuletzt ausfihrlich im
Schriftsatz vom 12.6.06 (!) —Revision B 12 KR 16/05 R, S. 2 -6),

e dass die Sozialversicherung, in ihr die Rentenversicherung an der Spitze, ins-
gesamt zu Verteilungswirkungen fuhrt, die mit dem Sozialstaatsprinzip und

den Grundrechten der Biirger unvereinbar sind (zuletzt ebenda S.6 f.).

5.

Samtliche dieser Gesichtspunkte waren auch Gegenstand des Vorbringens des Be-
schwerdeftihrer im neuen Verfahren nach dem Urteil des BSG vom 23. September
2003. Dabei wurde insbesondere auch die konkrete Situation des Beschwerdefiihrer
hinsichtlich seiner relativen Einkommensposition im Vergleich zu einem Kinderlosen
sowie seine Rentenanwartschaft sowie die seiner Ehefrau zum Gegenstand des Ver-
fahrens gemacht (siehe Schriftsatz vom 12.06.06, S.12 ff.). Ausdricklich in Ergan-
zung seines Vortrags im Beschwerdeverfahren 1 BvR 3/04 legt der Beschwerdefih-
rer deshalb die neu entstandenen Vorgange, dabei im Einzelnen auf sein Vorbringen

Bezug nehmend, anliegend in Kopie vor.

6.
Das Urteil des BSG vom 5. Juli 2006 ignoriert nun alle diese Aspekte jedoch souve-

ran und geht auf das Vorbringen des Beschwerdefiihrer mit fast keiner Silbe ein.

a) Immerhin halt derselbe Senat, der 2003 noch von einer Richtervorlage gemaf Art.
100 GG sprach, sich dann aber in Formalien fliichtete, die Angriffe des Beschwerde-
fuhrer fur zulassig, soweit sich diese auf das ,Deckungsverhaltnis® bezdégen (Rdnr.

15); die Antwort auf die sich aufdrangende Frage, weshalb es dann nicht die Angriffe



des Beschwerdeflhrer hinsichtlich des ,Beitrags-/Leistungsverhaltnisses* im voran-
gegangenen Verfahren B 12 RA 5/02 R fur zulassig gehalten hat, bleibt das BSG hier
schuldig. Dem Hilfsantrag aus der Verfassungsbeschwerde 1 BvR 3/04 vom 30.12.03
ist deshalb schon aus diesem Grund statt zu geben; im Ubrigen wird auf das Vorbrin-

gen unter Ziffer 3) oben verwiesen.

b) Unerfindlich ist fir den Beschwerdefihrer, weshalb das BSG mehrfach betont, es
seien nur Zeiten vor dem 1.1.2005 im Streit. Dies ergibt sich namlich weder aus den
Antragen, noch dem —riickblickend: unter dubiosen Umstanden (siehe Schriftsatz des

Beschwerdefiihrer v. 3.7.06!) - im Termin am 5.7.06 geschlossenen Vergleich.

c) Sodann zitiert das BSG von Rdnr. 17 bis 32 Entscheidungen des angerufenen Ge-
richts zur Versicherungspflicht und ,Kompetenz-Kompetenz“, um abschlieRend unter
Ziff. 33 zu dem Ergebnis materieller Verfassungskonformitat der Versicherungspflicht
zu kommen.  Mit keiner Silbe geht das BSG dabei auf die seit Beginn des Verfah-
rens vorgetragenen und auf eine breite Literatur gestitzten Argumente des Be-
schwerdeftihrer gegen diese Rechtsprechung ein (siehe dazu z.B. die Klageschrift
vom 15.11. 1997~ Az.: S 9 An 4805/97, S. 27-35; die Revisionsschrift vom 27.3.2003
zu B 12 RA 5/02 R-dort S. 3 f.): Sie sei nur vor dem Hintergrund eines in friheren
Zeiten noch (zumindest teilweise) intakten sozialen Ausgleichs und einem im weites-
ten Sinne noch ,aquivalenten® Leistungssystems bei zudem friiher noch halbwegs
ausreichender Kinderzahl und Kinderverteilung zu verstehen. Eine Sozialversiche-
rung, namentlich eine Rentenversicherung, welche durch ihre Familienausbeutung
sowie rigorose Umverteilung von unten nach oben soziale Kohasion auf breiter Front
zerstére und infolge der ,demografisch” bedingten Korrekturen auch jegliche ,Aquiva-
lenz* verliere, verdiene die Privilegierung als ,Sozialversicherung® nicht mehr. Das
erscheint dem Beschwerdefthrer vor dem Hintergrund, dass vor allem die Kommu-
nen die Folgen der fatalen Verteilungspolitik des Bundes im Bereich der Sozialversi-
cherung zu tragen haben, nahezu zwingend.

Soweit das BSG spater unter Bezugnahme auf eine angebliche Auffassung der Revi-
sion noch einmal (in Rdnr. 58) die Gesetzgebungskompetenz unter dem Aspekt des
Familienlastenausgleichs behandelt, kann sich der Beschwerdefihrer nicht an den

ihm unterstellten derartigen Revisionsvortrag erinnern.



d) In Randziffer 33 finden sich Ausfiihrungen, deren Bezug zu seinem Vorbringen

dem Beschwerdefiihrer unerfindlich ist.

e) Von Randziffer 36 an besteht das Urteil sodann im Wesentlichen aus der ebenso
ausgiebigen, wie hdchst selektiven Wiedergabe von Auszligen des , Trimmerfrauen-
urteil* vom 7. Juli 1992 sowie des sog. ,Pflegeurteils“ vom 3.4.2001. Der Beschwer-
defuhrer kénne sich weder auf das ,Pflegeurteil* selbst noch auf den darin erteilten
Prifauftrag stitzen. Das Urteil des BVerfG vom 3.April 2001 gebe ,keinen Anlass,
die verfassungsmalige Ausgestaltung der Finanzierung der gesetzlichen Rentenver-
sicherung gerade im Blick auf eine nicht ausreichende Beriicksichtigung des Auf-

wands fur Kinder in Zweifel zu ziehen* (Rdnr. 41).

f) Das BVerfG habe im ,Trimmerfrauenurteil* ,den Aufwand Rentenversicherter fir

thre Kinder allein leistungsrechtlich fur systemrelevant erachtet” (Rdnr. 42 ff.).

g) Mit dem Urteil vom 3. April 2001 habe das BVerfG ,das rentenrechtliche Konzept
eines Ausgleichs dieses Aufwandes allein auf der Leistungsseite” nicht aufgegeben
(Rdnr. 49). Fur das BSG verbindlich habe das BVerfG nur entschieden, dass der Vor-
teil kinderloser Versicherter in der sozialen Pflegeversicherung beitragsrechtlich zu
kompensieren sei. Dies andere ,weder etwas daran, dass in der gesetzlichen Ren-
tenversicherung....ein systemgerechter Ausgleich des Aufwands fur Kinder im Leis-
tungsrecht stattfindet,....noch wird hierdurch zusatzlich geboten, Eltern nunmehr ren-

tenrechtlich kumulativ beitrags- und leistungsrechtlich zu begtinstigen®( Rdnr. 50).

h) Die Rentenversicherung sei lediglich ein Teilsystem und wie andere auch auf ,na-
turliche Notwendigkeiten® und allgemeine Voraussetzungen angewiesen. Schon lo-
gisch bewege sich daher aul3erhalb eines systemspezifischen Ausgleichs, wer es
unternehme, innerhalb des Systems dessen dullere Voraussetzungen zu korrigieren.
,In der bestehenden Staatsorganisation liegt es ndher, diesen Ausgleich als Teil des
Ganzen durch Steuerausgleich zu l6sen” (52). Das gelte gerade fur die besondere

Belastung der Familien (53).



i) Insbesondere sei die Feststellung der persénlichen Leistungsfahigkeit von den fa-

miliaren Verhaltnissen unbeeinfluf3t (54).

j) Fur den Teilzweck der Altenversorgung aus den laufenden Beitragseinnahmen leis-
te Kindererziehung keinen Beitrag. Im Gegenteil sei die Beriicksichtigung von Kin-
dern fur diesen Teilzweck sogar kontraproduktiv, weil sonst die Beitrdge gesenkt oder
auch die Bemessungsgrundlage verbreitert und so das Verteilungsvolumen erhoht

werden konne (55).

k) Die Erziehungsleistung stehe einem Finanzbeitrag nicht gleich und dies rechtferti-
ge neben ihrer leistungsrechtlichen Ungleichbehandlung erst recht eine beitragsrecht-
liche Differenzierung. Fur die aktuelle Beteiligung der nicht mehr Erwerbstatigen an
der aktuellen Wirtschaftsieistung leiste Kindererziehung nichts. Wolle man sie den-
noch gleichsetzen, ware nicht ,erklarlich, warum dann nicht neben der Kindererzie-
hung und der Belastung mit finanziellen Beitragen beliebige weitere, ebenfalls die
Existenz des Systems sichernde, Betatigungen wie die Ubernahme ehrenamtlicher
Tatigkeiten, politischer Amter oder die Schaffung von Arbeitsplatzen im Rahmen ei-
ner Erwerbstatigkeit als Parameter der rentenversicherungsrechtlichen Beitragsges-
taltung zu beriicksichtigen sein soilten. Auch soweit insofern auf der Grundlage der
verfassungsgerichtlichen Rechtsprechung durch Art. 6 Abs. 1 GG die Anerkennung
einer wirtschaftstheoretischen ,Reproduktionsfunktion® der Familie geboten und da-
her eine Sonderbehandlung anzunehmen sein konnte, gilt jedenfalls fur die (renten-

yrechtliche Umsetzung eines derartigen Gebotes nichts anderes.” (56)

Iy ,Zu beriicksichtigen ist vor allem, dass ein solcher ,humankapital® - theoretischer
Ansatz, dessen sich die verfassungsgerichtliche Rechtsprechung zur Bestimmung
von ihr fur relevant erachteten generellen Tatsachen bedient, jedenfalls fur den Be-
reich der Rentenversicherung mit erheblichen Unsicherheiten behaftet ist. So ist véllig
ungewiss, ob die Kinder der aktuell von Beitragen Entlasteten tatsachlich Mitglieder
einer kinftigen Finanzierungsgemeinschaft zur Fortfihrung des Generationenvertra-

ges gerade in der Rentenversicherung beitragen® (57).
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1.

Der Beschwerdefiihrer stellt hierzu, insbesondere zu den Ausfiihrungen Rdnr. 50 ff.
des Urteils, fest, dass das BSG nicht nur seinen Vortrag komplett ibergeht, sondern
auch die Tatsache nicht zur Kenntnis nimmt, dass die vom BSG unter den Ziffern 51
ff. angestrengten Uberlegungen samtlich bereits 1992 und 2001 Gegenstand des
, 1 rummerfrauen“- wie des ,Pflegeverfahrens” waren und das BVerfG seine Entschei-
dungen nach sorgfaltiger Abwagung der widerstreitenden Argumentationen getroffen
hat. Schon rein wissenschaftlich ist es ein Argernis, dass das BSG eine Literaturaus-
wahl trifft, welche einseitig seine offensichtlich vorgefasste Auffassung stitzt, und ihm
,unpassende” Autoren (z.B. Schreiber, Mackenroth, von Nell-Breuning, Oeter, Suhr,
Lenze, Kingreen, Pechstein, P. Kirchhof, Wegmann, Schmidt, Borchert, Adrian,
Kaufmann, Lampert, Kriusselberg, di Fabio, Eekhoff, Sinn, Henman und viele mehr)
unterschlagt. Mit judikativen Grundsatzen — audiatur et altera pars®- ist dieses Vorge-
hen jedoch vollikommen unvereinbar. Wenn der 12. Senat diese Gegenstimmen bei
seinen einschlagigen Uberlegungen nicht beriicksichtigt, obwohl der Beschwerdefiih-
rer sie in das Verfahren eingefuihrt hat, und wenn er sich aus der Verfassungsjudika-
tur selektiv nur das ihm Passende heraussucht, Entgegenstehendes aber weglasst,
werden nicht einmal Minimalstandards der Rechtsprechung eingehalten und scheint

es deshalb sogar gerechtfertigt, von einem Skandalurteil zu sprechen.

2.

Dass namlich bereits beim Trummerfrauenverfahren (1 BvR 873/90 und 761/91) die
nun vom BSG wieder aufgewarmte Argumentation hinsichtlich des ,Teilsystems® und
der UngewifRheit zukinftiger Mitgliedschaft heutiger Kinder im Solidarsystem kontro-
vers verhandelt wurde, beweist ein Blick in den Tatbestand des Urteils, der im Ge-
gensatz zu dem vorliegenden, inhaltsleeren des BSG den Streitstoff in der gebotenen
Weise knapp und vollstandig darlegt. Insoweit wird dort auf die Randziffern 70 ff. und
99 des Urteils in der Fassung bei Juris verwiesen; unter den Ziffern 127, 135 und 137

finden sich korrespondierend hierzu die Abwagungen der Verfassungsrichter.
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Ebenso findet man die entsprechende Auseinandersetzung mit diesen Fragen im
Pflegeurteil vom 3.4.01 (1 BvR 1629/94) unter den Randziffern 20 ff. bzw 59 ff. Die
inhaltliche Auseinandersetzung mit den widerstreitenden Meinungen fithrte in beiden
Fallen dann allerdings dazu, dass das BVerfG zu Urteilen fand, welche dem vorlie-
genden des BSG diametral entgegenstehen und voll und ganz die Auffassung des

Beschwerdefiihrer stiitzen.

4.

Der Beschwerdefuihrer seinerseits verweist auf sein diesbeziigliches Vorbringen in
dem dem Senat im Verfahren 1 BvR 3/04 bereits vorliegenden Klageschriftsatz vom
15.11.97, dort S. 26, und zuletzt in der Revisionsbegriindung zu vorliegendem Ak-
tenzeichen B 12 KR 16/05 R vom 10.10.2005 S. 6-8. Dazu wurde im Verlauf des Ver-
fahrens mehrfach intensiv Stellung genommen; es wird angeregt, die volistandigen
Verfahrensakten beizuziehen. Die Auffassung der herrschenden und selbst-
referentiellen Orthodoxie, welche das BSG hier reproduziert, wiirde bedeuten, dass
die Grundrechte von Familien gegentiber sogenannten ,Systemnotwendigkeit* der

GRYV zurticktreten missten.

5. In der Begriindung seiner Sprungrevision hat der Beschwerdefiihrer unter anderem

folgendes wortlich ausgefiihrt:

,Die Sozialisierung des Kindernutzens durch die Sozialisierung der Alterslasten in Gestalt
der GRV bei privatisierten Kinderlasten fiihrt zur Transferausbeutung der Eltern und 6ko-
nomischer Pramierung von Kinderlosigkeit. Hiervon ist der Klager als Vater von funf Kin-
dern besonders betroffen. Die Hohe einer Rente richtet sich gem. § 63 Abs. 1 SGB VI vor
allem nach der Hohe der wahrend eines Versicherungslebens durch Beitrage versicherten
Arbeitsentgelte und Arbeitseinkommen, die den Geldbeitragen nach der jingeren Verfas-
sungsjudikatur mindestens gleichwertige Erziehungsleistung findet keine aquivalente Be-
riicksichtigung. Hinsichtlich des Ausmafles seiner Benachteiligung durch das Rentensys-
tem wird zum einen auf das aktenkundige Gutachten von Dr. Werding/ ifo-Institut, zum
anderen auf den in Kopie beigefiigten Aufsatz von Adrian ,Leistungsgerechtigkeit und So-
lidaritat®, ifo-Schnelldienst 12/2005, S. 5-13 Bezug genommen. Letzterer ermittelt zutref-
fend und Gberzeugend eine allgemeine Uberlastquote der Eltern von 14 vH ihres Brutto-
einkommens (aa0, S. 5 ). Damit ist das Ausmaf} der Benachteiligung sowohl individuell
wie ein allgemein konkret dargelegt. Nach Uberzeugung des Klagers ist der Verstol ge-
gen seine Grundrechte aus Art. 3 Abs. 1 und 6 Abs. 1 GG unter Beriicksichtigung des
,Trammerfrauenurteils® vom 7.7.92 sowie des ,Pflegeurteils” vom 3.4.2001 deshalb evi-
dent.
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Anderer Ansicht ist jedoch die Bundesregierung in ihrer Stellungnahme zum Prifauftrag
aus dem Urteil des BVerfG vom 3.4.2001 (1 BvR 1629/94), wobei sie die bekannten und
bereits im vorangegangenen Verfahren von der damaligen Beklagten vorgetragenen Ar-
gumente wiederholt (BT-Drucks. 15/4375, S. 4 ff.), die zudem weitgehend inhaltsgleich mit
den Stellungnahmen des Sozialbeirats vom 2.5. 2001 sowie dessen Gutachten vom
22.11.2001 zum Rentenversicherungsbericht 2001 (BT-Drucks. 14/ 7639) sind und welche
sich erneut wieder finden im Bericht der Kommission ,Nachhaltigkeit in der Finanzierung
der Sozialen Sicherungssysteme” (allesamt AulRerungen, welche unverkennbar die Hand-
schrift des Beirats- und Kommissionsvorsitzenden Rurup tragen). Sie vertritt darin die
Auffassung, dass der ,Familienlastenausgleich” keine Aufgabe des Rentenrechts sondern
der Allgemeinheit und der Steuerfinanzierung sei und im Ubrigen Kindererziehung im Ren-
tenrecht bereits ausreichend beriicksichtigt werde.

Zu den einschiagigen Fragen hat der Klager bereits in seinen frilheren Schriftsatzen er-
widert und u.a. ausgefihrt, dass die Bundesregierung, der Sozialbeirat und die Vertreter
der GRV nicht einmal den Inhalt des sog. ,Trimmerfrauenurteils” vom 7.7.92 (BVerfGE
87, 1) ernsthaft zur Kenntnis nehmen wollen, in welchem diese Fragestellungen bereits
weitgehend abgehandelt worden waren, namentlich die Argumentation der Gegenseite,
dass die Bericksichtigung der Kindererziehung im Rentenrecht ,versicherungsfremd* und
eine Aufgabe des Staates bzw. der Allgemeinheit sei. Darliber wurde ausweislich der im
Verlauf des bisherigen Verfahrens zur Akte gereichten Anlagen mit dem Pladoyer von
Borchert tatsachlich sehr intensiv schon in der mindlichen Verhandlung vor dem BVerfG
am 28.4.1992 gestritten- mit dem Ergebnis, dass das Gericht sich im Ergebnis der Auffas-
sung der damaligen Klager anschloss und diese Auffassung zu Recht verworfen wurde.
Das ergibt sich in aller Klarheit aus der Entscheidungsbegrindung vom 7.7.92, wo es
heif3t:

~Soweit sich die Benachteiligung (Anm. des Verf.. der Eltern in der GRV) gerade in der Al-
terssicherung der kindererziehenden Familienmitglieder niederschlagt, ist sie vornehmlich
durch rentenrechtliche Regelungen auszugleichen... Der Schutz der Rentenanwartschaf-
ten durch Art. 14 Abs. 1 GG steht einer mallvollen Umverteilung innerhalb der gesetzli-
chen Rentenversicherung zu Lasten kinderloser und kinderarmer Personen nicht entge-
gen.”

Der Klager hat im gesamten Verlauf des Verfahrens ferner immer darauf hingewiesen,
dass die Familienlastenausgleichsthese der herrschenden Rentenorthodoxie, welche die
Bundesregierung in ihrer Stellungnahme vom 4.11.2004 (ibernommen hat, mindestens
gleich dreifach falsch ist (so auch . J. Borchert auf dem Schlusspodium des 65. DJT, Bonn
2004, Band Il/1, U 9 (11f.).

Erstens geht es nicht um Lastenausgleich, sondern um die Beseitigung verfassungswidri-
ger Eingriffe; der Familienlastenausgleich soll Eltern einen Teil der Unterhaltsiasten er-
leichtern (vgl. § 6 SGB 1). Das Problem in der Sozialversicherung ist aber ein anderes:
Denn hier geht es stattdessen darum, dass den Familien staatliche Eingriffe zuséatzlich
zum Kindesunterhalt, den sie sowieso zu tragen haben, auferlegt werden: Dass ndmlich
Eltern in den intergenerationell umverteilenden Systemen (Rente, Krankenversicherung,
Pflege) gezwungen werden, durch ihre Kindererziehung die jeweilige Altersvorsorge fir
Kinderlose mit zu erbringen- 6konomisch gewendet: auf Privatkosten positive externe Ef-
fekte bei Kinderlosen zu produzieren.

Zweitens ist ,die Allgemeinheit” nicht kinderlos, sondern zu ihr gehoren auch die Eltern
von zwei, drei oder mehr Kindern, die Gber ihre relativ hértere Verbrauchsbesteuerung
relativ iberproportional an dem ,Lastenausgleich® beteiligt wirde- Sozialpolitk a la
Minchhausen! Tatsédchlich muss der Kldger, der bisher der Uberzeugung war, wenigstens
bei der Einkommenssteuer gehe es ein wenig familiengerechter zu, sich von Adrian sogar
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noch eines Schiechteren belehren lassen (aaO, S. 6): Bei genauer Betrachtung erweist
sich liberraschenderweise ndmlich, dass Familien pro Kopf gerechnet nach einem hohe-
ren Tarif als Kinderlose besteuert werden! Vollkommen zu Recht stellt Adrian deshalb
fest: ,Es ist offensichtlich, in Deutschland werden Familien auch im Steuerrecht ausgebeu-
tet, Kinderlose werden beschenkt.” Deshalb wird die verfassungsrechtlich zu beanstan-
dende Schiechterstellung der Familien im Rentenrecht durch die steuerfinanzierte An-
rechnung der Kindererziehungszeiten und dgl. nicht etwa vermindert, sondern im Gegen-
teil verschéarft.

Drittens kann der Staat oder ,die Allgemeinheit” per se iberhaupt keine Verantwortung
tragen, weil nur ein Subjekt deren Adressat sein kann; hier kommt es auf den Einzelnen
an (siehe beispielsweise von Nell-Breuning, Oswald, ZSR 1985, S. 356 ff. und 1986, S.
205 ff. - das ist das kleine Einmaleins der fiir diesen Aspekt grundlegenden Katholischen
Soziallehre). Im tbrigen erinnert der Kldger an die bereits frither zitierte iiberzeugende
Ausarbeitung von Bernd Wegmann, Transferverfassungsrechtliche Probleme der Sozial-
versicherung, Frankfurt am Main/Bern/New York/Paris 1987, in welcher dieser darlegt,
dass die Berticksichtigung der Kindererziehung in Form der Erziehungsjahre den Bezug
von Freiheit und Verantwortung auf den Kopf stellt. Ebenfalls hingewiesen hat der Kldger
bereits auf die von Franz Ruland in_einem Diskussionsbeitraq beim 7. Speverer Sozial-
rechtsqespréach (siehe S. 130 der Verdffentlichung) offen gelegte Meinung, Kindererzie-
hungszeiten seien der falsche Wegq: ,Worum es doch letztlich geht im Bereich der Famili-
enpolitik, ist der Ausgleich zwischen denen, die Kinder haben, und denen, die keine Kin-
der haben. Wegen des Umlageverfahrens zahlen fir die Kindererziehungszeiten die Kin-
der und nicht die Kinderlosen. Insofern ist dieser Ansatz in doppelter Weise verkehrt. Es
ist allen bekannt! Aber die Familienpolitik mul3 Erfolge erzielen und deshalb geht man die-

sen Weg weiter.”

Der Klager weist ferner darauf hin, dass die von ihm hier vertretene Ansicht in der Literatur
vordringt. Denn nach Dieter Suhr (1990) und Matthias Pechstein (1994) treten mit Th.
Kingreen (2004) und Anne Lenze (2005) in jingster Zeit zwei weitere habilitierte Staats-
rechtler der Ansicht der Gegenseite im Sinne des Klagers ausdrticklich entgegen. So fihrt
Kingreen (in JZ 19/2004, S. 838 (945 f. ) u.a. aus:

., Man bendtigt schon ein qualifiziertes rabulistisches Talent, ausgerechnet die Existenz-
grundlage eines jeden Alterssicherungssystems mit dem wenig schmeichelhaften Attribut
versicherungsfremd® zu versehen und den Vorteilsausgleich fir die Leistungen der Fami-
lien in eine Reihe mit den in der Tat versicherungsfremden Kriegsfolgelasten ..zu stel-
len.....Zusammenfassend: Der generationeniibergreifende Vergleich zwischen Familien
und Kinderlosen vervollstéandigt den Generationenvertrag und ist damit zugleich
Gebrauchsanweisung fir die Reparatur eines fundamentalen Konstruktionsfehlers der So-
zialversicherung. Er 6ffnet den Blick auf einen Gleichheitsverstol3, der dem interpersona-
len Vergleich unter den aktuellen Beitragszahlern verborgen geblieben ist. Die Kompensa-
tion des ,generativen Beitrags” ist daher kein rechtfertigungsbediirftiger sozialer Ausgleich
im Sinne des Solidarprinzips, sondern die Revitalisierung des Versicherungsprinzips
durch eine leistungs- und risikogerechte Zuweisung von Beitragslasten innerhalb des
Kreises der Versicherten...”

Erst recht bestétigt sieht sich der Klager durch die umfassende Ausarbeitung Anne Lenzes
(Staatsbirgerversicherung und Verfassung, Mohr Siebeck, Tibingen 2005), die zusam-
menfassend zu den hier einschldgigen Fragen folgendes ausfihrt (S. 521 ff.).
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~Das BVerfG hat dieses neue Gleichheitsthema seit Anfang der 1990er Jahre in avantgar-
distischer Weise aufgegriffen und im Steuer- und Sozialversicherungsrecht eine neue ver-
fassungsrechtliche Kinderethik etabliert. . ..

Auch im Bereich
der Sozialversicherung ist es nicht der sozialstaatliche Forderungsansatz der Art. 6 Abs. 1
und 20 Abs. 1 GG, sondern der allgemeine Gleichheitssatz, der einen emotionsiosen Ver-
gleich der verschiedenen Beitrage von Eltern und Kinderlosen fiir die gesellschaftlichen
Sicherungssysteme ermdglicht....Ein zentrales und bislang wenig verstandenes Ergebnis
des Pflegeversicherungsurteils ist aullerdem, dass die unterschiedlichen Leistungen von
Eltern und Kinderlosen ,auch innerhalb dieses Systems auszugleichen” sind.

Da diese Aussagen des BVerfG auch fur die gesetzliche Rentenversicherung gelten, wer-
den die géangigen Einwande gegen die Ubertragung entkréftet. Das Argument, dass der
zwischen Eltern und kinderlosen Personen vorzunehmende Ausgleich als gesamigesell-
schaftliche Aufgabe im Steuerrecht durchzuftihren sei, kann schon aufgrund der Ergebnis-
se des steuerrechtlichen Teils nicht tberzeugen. Zum einen gleicht das Steuerrecht bis
heute nicht die kindbedingten steuerlichen Nachteile aus, indem es z.B. die kindbedingten
indirekten Steuern zurtickerstattet. Zum anderen wiirden auf diese Weise Eltern ihre steu-
erliche Enflastung zum groen Teil durch die eigenen Einkommenssteuern und vor allem
die Verbrauchssteuern selber finanzieren. Der vom BVerfG geforderte Ausgleich zwischen
Erwachsenen und Kindern fande gerade nicht statt. . ...

Das Argument, die Rentenversicherung wiirde die Kindererziehung bereits ausreichend
auf der Leistungsseite berticksichtigen, muss ebenfalls zuriickgewiesen werden: Alle seit
Mitte der 1990er Jahre eingefihrten Verbesserungen sind ungedeckte Wechsel auf die
Zukunft, Sie teilen das ungewisse Schicksal aller sozialpolitischen Ausgleichsmaf3nah-
men. AulBerdem werden sie von den Kindern der heutigen Beitragszahler zu finanzieren
sein und stellen gerade keinen Ausgleich zwischen Eltern und Kinderlosen dar..."

Der Kldger macht sich auch diese Ausfiihrungen zu eigen.”

6. Der Bf. weist noch einmal darauf hin, dass er sich auf dem Rechtsweg insbesondere
auch gegen Reformen wehrt(e), die ihn als kinderreichen Vater fur die Beitragserho-
hungen und Leistungsverschlechterungen aus ,demographischen Griinden® in gleicher
Weise wie Kinderlose mithaften lassen; das BSG hat hierzu geschwiegen. Darin ver-
birgt sich namlich ein massiver Verstol? gegen den Bezug von Freiheit und Verantwor-
tung. Die ,demographische Entwicklung“ beruht namlich schon heute zu drei Vierteln
auf Kinderlosigkeit beruht, die wiederum in tber 80 Prozent der Félle das Resultat einer
freien Wahl der Lebensgestaltung ist, die fur Kinder keinen Platz vorsah. Weshalb dann
aber auch kinderreiche Eltern Verantwortung fur die Folgen eines kinderlosen Lebens-
entwurfs tibernehmen sollen, lasst sich nicht begrinden (Verstold gegen Art. 2 Abs. 1, 3

Abs1, 6 Abs. 1 GG und das Sozialstaatsprinzip).

7. Des weiteren sieht der Klager speziell durch das angefochtene BSG-Urteil noch sei-
ne Menschenwiirde verletzt, wenn dieses unter Ziffer 55 Kindererziehung quasi als

schadlich fur die GRV bezeichnet. Dem liegt namlich eine Denkweise zugrunde, wie sie
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fur die Voikswirtschaftliche Gesamtrechnung noch angehen mag, die sich aber fir Ge-
richte im Geltungsbereich des Grundgesetzes verbieten dirfte. Versteht der Bf. dje
Passage richtig, so sagt ihm das Gericht namlich, Kinderkomponenten schmaélerten die
Verteilungsmittel fiir die Alteren und belasteten die Beitragszahler unnétig; waren Eltern
erwerbstatig, statt Kinder zu erziehen, wiirde die Lohnbasis breiter und kénnten Beitra-

ge gesenkt oder Leistungen erhdht werden.

Es sei vorausgeschickt, dass sich das BSG hier in guter Gesellschaft befindet, denn
selbst ein Bundessozialminister und seine Staatssekretarin haben schon dargelegt,
dass eine Senkung der Kinderlast die Bewaltigung der Altenlast erleichtern wiirde (Eh-
renberg/Fuchs, Sozialstaat und Freiheit, 1980, S. 247 ff.). Ubersetzt in die Vorstel-
lungswelt des Bf. ist die vom BSG betonte Logik in der Tat logisch: Wenn das linke Bein
amputiert ist, ist das rechte umso langer! Zu Ende gedacht, bedeutet dies, dass wir am
besten uberhaupt keine Kinder mehr haben sollten. Aber dass das BSG so weit gedacht

hat, kann sicher nicht unterstelit werden.

Es sei weiter angemerkt, dass auch Teile der Okonomie dieser Logik folgen, namentlich
die Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung (VGR). Auch sie ist ausschlielllich auf die
formelle Erwerbswirtschaft auf Markten ausgerichtet. Bei dieser Partialbetrachtung sinkt
das BSP beispielsweise, wenn der Junggeselle seine bisherige Haushalterin heiratet,
und steigt bei Neuanstellung nach Scheidung. Die VGR vermittelt so die lllusion, im
Geburtenriickgang liege eine volkswirtschatftliche Kapazitatserweiterung, weil in der
Zeit zwischen 1965 und bis heute ndherungsweise funf Millionen Frauen aus der Haus-
und Erziehungsarbeit in die Erwerbswirtschaft gewandert sein dirften. Die VGR regist-
rierte das als Wirtschaftswachstum, obwohl unterm Sirich nur der gesellschaftliche
Konsum forciert und das Wirtschaftsfundament unterhéhit wurde. Ein Raubbaueffekt.
Durch den Abbau des Humanvermogens sind Deutschlands Birger beispielsweise
zum "Reiseweltmeister" avanciert. Die Ausblendung der volkswirtschaftlichen Wert-
schépfung der privaten Haushalte fithrt zu einer Uberschatzung des realen Wirtschafts-
wachstums. Aus dieser Partialbetrachtung resultieren dann so fundamentale Verirrun-
gen in der ordnungspolitischen Urteilsfahigkeit, wie sie das BSG hier vorfuhrt. Friedrich
List bemerkte dazu schon vor 150 Jahren: ,Nach dieser Betrachtung ist, wer Schweine

erzieht, ein produktives, und wer Kinder erzieht, unproduktives Mitglied der Gesell-
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schaft.” Deshalb stellt sich fur den kinderreichen Bf. die Frage, ob das Menschenbild
des 12. BSG-Senats, der offenbar Schweineerziehung —zumindest fiir das Rentensys-
tem- hoherwertig einschéatzt als die Kindererziehung, womdglich nicht mit dem Men-
schenbild des Grundgesetzes Ubereinstimmt und seine Menschenwiirde als kinderrei-
cher Vater (Art. 1 Abs. 1 GG) verletzt.

Was der VGR wie dem BSG verborgen bleibt, ist die Tatsache, dass die Bildung des
Humanvermogens Gkonomisch von ungleich groBerer Bedeutung ist als die gesamte
formelle Volkswirtschaft. Um welche Gréfienordnungen es namlich geht, haben die
Wissenschaftler des Funften Familienberichts 1994 entdeckt, die den Wert des deut-
schen Humanvermdgens in Marktpreisen zu quantifizieren versuchten und zu imponie-
renden Ergebnissen kamen. Denn sie bezifferten die Leistungen der Familie beim Auf-
bau des volkswirtschaftlichen Humanvermogens fir die alte Bundesrepublik (Bezugs-
jahr 1990) auf 15,286 Billionen DM. Diesem Humanvermoégenswert stand (ebenfalls
1990) ,nur” ein Volumen an reproduzierbarem Sachvermdgen in Hohe von 6.9 Billionen
DM gegeniuber (BT-Drucks. 12/7560, S. 139 ff.); fur das Jahr 2000 wurden die ent-
sprechenden Werte mit 12.4 respektive 7.5 Billionen Euro ermittelt (vgl. die Studie der
Alfred Herrhausen Stiftung und der Gruppe ,Deutschland denken® (2002).

8. Nun wird aber verstandlich, dass das BSG von seiner Warte aus offenbar tber-
haupt nicht zu der Erkenntnis in der Lage ist, den fundamentalen wirtschaftlichen Wert
der Reproduktionsleistungen zu erkennen. In diesem Kontext stehen dann auch die
Ausfiihrungen zu Ziffern 53, 54 und 56: Ohne auch nur den Versuch, die Systemge-
nese historisch nachzuvollziehen (Mackenroth, Oeter, Schreiber, von Nell-Breuning),
muss dem BSG die Wechselbeziehung zwischen dem familiaren Unterhalts- und dem
es normativ Uberlagernden Sozialversicherungssystem (Borchert, Die Bertcksichti-
gung familiarer Kinderziehung im Recht der gesetzlichen Rentenversicherung, Berlin
1981, S.38 ff., 144 ff.) und die daraus resultierende Transferausbeutung natirlich
verborgen bleiben und nur deshalb ist es dem Gericht méglich, die natlrlichen Grund-
lagen des Systems auszublenden und die GRV als reine Finanzveranstaltung zu be-
greifen. Deshalb ist es auch zu der Erkenntnis Uberhaupt nicht fahig, dass die Uber-
lasten, an denen Familien in Deutschland zugrunde gehen, dadurch entstehen, dass
die 6konomisch schwacheren Familien die Altersvorsorge fiir Kinderlose auf ihre Pri-
vatkosten zu erbringen haben, - ein Vorgang, den Ferdinand Oeter 1953 als ,Fron-

dienst der Familien* bezeichnete. Auch die Einsicht, dass das System die Familien
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buchstablich um die Frichte ihrer durch ,Konsumverzicht* auf die Beine gestellten
Humaninvestitionen (6konomisch ausgedriickt: Sparen = Investition ,S=I) prellt, kann
mit einem so abrupt und radikal begrenzten Tauschwerthorizont nicht reifen und muss
Kindererziehung zwangslaufig als Privatvergniigen scheinen, welches dann mithelos
in einen Kontext mit ehrenamtlichen Tatigkeiten, politischen Amtern etc. gesetzt wer-
den kann. Der Verirrung der ordnungspolitischen Ureilsfahigkeit im 6konomisch-
politischen Sektor entspricht so deckungsgleich eine Verirrung in der verfassungs-
rechtlichen Urteilsfahigkeit beim 12. Senat des BSG.

9. Nach allem hat der Bf. von seinem Vorbringen nicht das Geringste zu revidieren,
kann und muss seine Auffassung nach der Lekture des Urteils vom 5.7.2006 im Ge-
genteil nur bekraftigen, dass namlich die angegriffenen Entscheidungen und Normen

seine im Antrag bezeichneten Grundrechte verletzen.

10. Im Schriftsatz vom 3.7.06 hat er seine Auffassung dabei wie folgt zusammen ge-
fasst:

Unter Beriicksichtigung v. BVerfG v. 3.4.01 -1BvR 1629/94 (Leitsatze 4 ff.)- ergibt sich also
folgendes Resumee: Kindererziehende Versicherte sichern die Funktionsfahigkeit der
Rentenversicherung nicht nur durch Beitragszahlung, sondern auch durch Betreuung und
Erziehung von Kindern, deshalb ist nicht nur der Versicherungsbeitrag, sondern auch die
Kindererziehungsleistung im sozialen lLeistungssystem, das ein altersspezifisches Risiko
abdeckt, konstitutiv.

Der Gesetzgeber hat die Grenzen seiner Gestaltungsfreiheit spatestens dadurch tberschrit-
ten, dass er seit dem RRG 1992 keine die Beitragslast der Eltern beriicksichtigende Kin-
derkomponente in Kraft treten lieR und der Aquivalenz der Kindererziehung mit monetaren
Beitragen auch auf der Leistungsseite nicht inrem Charakter entsprechend Rechnung trug.
Denn schon am 9.11.1989 war bekannt, dass die Zah! und der Anteil der Kinderlosen in
der Gesellschaft sowie deren Lebenserwartung drastisch ansteigt, wahrend die Zahl und
der Anteil der Mehrkinderfamilien langfristig deutlich zurtickgehen.

Insgesamt mussen weniger Beitragszahler die Versorgung der alteren Generation finanzie-
ren und die relativ steigenden Kosten der Kindererziehung tragen. Ein gleicher Versiche-
rungsbeitrag fuhrt damit zu erkennbarem und zunehmendem Ungleichgewicht zwischen
dem Gesamtbeitrag der Eltern (Kindererziehung und Geldbeitrag) und dem Geldbeitrag
der Kinderlosen. Dieses Ungleichgewicht hat der Gesetzgeber sowohl auf der Beitrags-
wie auf der Leistungsseite der gesetzlichen Rentenversicherung entsprechend den
Grundsatzen der Belastungs- wie der Leistungsgerechtigkeit auszugleichen. Die ,Anrech-
nung" von Kinderziehungszeiten ist schon im Ansatz ungeeignet, da sie den eigenstandi-
gen ,Beitragscharakter” der Kindererziehung als Vorsorgeleistung verkennt und zu keinem
Ausgleich zwischen den Eltern und Kinderlosen der jeweiligen Jahrgange fuhrt, sondern
Kinderlose zu Lasten der Kinder der bedachten Eltern entlastet. ,Bundesbeitrage” fur Kin-
dererziehung beinhalten eine systemfremde ,Beitragszahlung auf Beitrage" und beinhalten
im Ergebnis eine Doppelbelastung der Eltern. lhre Finanzierung durch Verbrauchssteuern
verscharft das Ungleichgewicht zu Lasten der Eltern noch weiter.
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Die Verletzung der bereits in der urspriinglichen Klageschrift geltend gemachten Grundrech-
te liegt auf der Hand."

Dem hat er aus heutiger Sicht nichts mehr hinzuzufiigen.

M. Zulassigkeit

1. Die Beschwerde ist gem. §§ 90 ff. BVerfGG zur Entscheidung anzunehmen. Der
Rechtsweg wurde mit der Sprungrevision erschopft. Die Monatsfrist wurde eingehal-
ten; das Urteil des BSG wurde am 27.10.2006 zugestellt.

2. Die gegenwartigen und unmittelbaren Grundrechtsverletzungen ergeben sich
aus dem obigen Antrag sowie in erschépfender Weise aus den bereits beim Senat
unter dem Az. 1 BvR 3/04 vorliegenden Beschwerdeschriftsatzen und Materialien
sowie der hiermit erhobenen neuen Verfassungsbeschwerde nebst den anliegenden

weiteren Schriftsatzen des zweiten Revisionsverfahren in derselben Sache.

3. Der Beschwerde kommt grundséatzliche verfassungsrechtliche Bedeutung im
Sinne des § 93 a Abs. 2 a) BVerfGG schon deshalb zu, weil die hier aufgeworfenen
verfassungsrechtlichen Fragen vom angerufenen Gericht mit dem ,Pflegeurteil” vom
3. April 2001 selbst dem Gesetzgeber zur Prufung aufgegeben, von diesem jedoch

ohne ausreichende Prifung letztlich nicht beantwortet wurden.

4. Deshalb und dariiber hinaus ist die Annahme der Verfassungsbeschwerde auch
gem. § 93 a Abs. 2 b BVerfGG zur Durchsetzung der als verletzt bezeichneten Ver-
fassungsrechte angezeigt. Dies ist ndmlich nach der Rechtsprechung des angerufe-
nen Gerichts der Fall, wenn die geltend gemachte Verletzung von Grundrechten oder
grundrechtsgleichen Rechten besonderes Gewicht hat oder den Bf in existenzieller
Weise betrifft; das Gleiche muss in entsprechenden Fallen erst recht dann gelten,
wenn der Gesetzgeber sich erkennbar weigert, eine zweifelsfrei verfassungskonfor-

me Rechtslage herzustellen. Beides ist vorliegend gegeben.



-19 -

Der Verfassungsbeschwerde ist eine Ausfertigung des Urteils des Bundessozialge-
richts, Aktenzeichen B 12 KR 16/05 R beigefiigt. Weiter die Schriftsdtze des Be-
schwerdefithrers vom 10.10.2005, 12.06.2006 und 03.07.2006.

gez. Simon
Simon

Rechtsanwalt





